Berlasz Melinda
»Csak lélekben és gondolatban”

Veress Sandor Kodaly-koszont6i az emigraciobol

A magyar mifvel6dés egy test, egy egységes eszme,
akdr béviil a hatdrokon, akdr a diaszpordban szolgdlja
a magyarsdgtudatot.” (Veress Sandor levele Demény
Janoshoz)!

Kozleményiink két kimagaslé magyar zenetorténeti személyiség emléke eldtt tiszteleg:
a 125 éve sziiletett Kodaly Zoltant, a nemzetneveld zeneszerz6t, tuddst és pedagogust
és a 100 éve sziiletett Kodaly-tanitvanyt, Veress Sandort koszonti, akinek centenariumat
ugyancsak a jelen évben iinnepli az itthoni és a svéjci zeneélet.? Amikor tigy dontdttiink,
hogy Kodaly Zoltan iranti tiszteletiink kifejezéseként egy szerzdi tanulmany helyett
Veress Sandor Kodaly-kdszontéibdl adunk valogatast, az évforduldk aktualitdsan kiviil
két szempontot tartottunk szemiink el6tt. Egyrészt az a cél vezetett benniinket, hogy a
mai Kodaly-értékelésekkel egyidében az egykori tanitvanyok hiteles Kodaly-képét tar-
juk a mai nemzedékek elé, és e torténethii forrasokat mint személyes tantisagtételeket a
magyar zenetorténeti tudat korébe vonjuk. Masrészt arra torekedtiink, hogy az elmult
évtizedekben a magyar és idegen nyelven, kiilf6ldon publikalt emigrans Kodaly-irodalom
még feltdratlan — megjelent és kéziratos — forrasaival a Kodaly-publikaciok korét teljesebbé
tegyiik.

Kodaly Zoltan egykori zeneszerzés-tanitvanyanak, Veress Sandornak neve az elmult
fél évszazadban szinte teljesen kiesett a magyar zenei élet ismeretébdl. Ez a szellemi
értékvesztés Veress Sandor 1949-es emigraciojat kovetéen maig érezteti hatasat a magyar
zenetOrténeti ismeretek és a jelenlegi zenei élet terén. A sikerekben gazdag palyakezdés
utan Veress Sandor — az ugyancsak palyakezdd magyar értelmiségi és miivésznemzedék
szamos jeles képviselGjével egyiitt — a masodik vilaghdborat kovetd els6é nagy politikai
megrazkodtatas évében, az 1948/49-es fordulat idején — elhagyta az orszagot. A Veress-
életm koriil napjainkban is tapasztalhaté nagyfoku tajékozatlansag okan Demény Janos,
neves Bartok-kutaté még a 90-es években arra hivta fel a figyelmet, hogyha Veress Sandor

1 Veress Sandor levele Demény Janoshoz, 1979. febr. 6. In: Basel, Paul Sacher Stiftung, Veress-gytij-
temény

2 Az els6 zenetdrténeti rehabilitaciés kisérlet, amely Veress Sandor életmiivének magyarorszagi
befogaddsara iranyult, 1982-ben tortént, Veress Sandor személyes kozremiikddésével, 75. sziiletés-
napija tiszteletére. Berlasz Melinda—Demény Janos-Terényi Ede: Veress Sandor. Tanulmdnyok. Budapest,
Zenemtikiado, 1982. 180. 1.
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neve és életmtive széba keriil, akkor mindig tjra és tjra be kell mutatni 6t.3 Egykori tana-
csanak ma is engedelmeskedniink kell.

A szaz évvel ezel6tt, 1907-ben, Kolozsvarott sziiletett Veress Sandor torténelmi multi
erdélyi csaladbdl szarmazott. A kolozsvari eredett familidban a nagyapa Kossuth adju-
tansaként harcolt a szabadsagharcban, és a bukast kovetéen Kossuth emigracids kiséreté-
hez csatlakozott. Az édesapa, Veress Endre oklevélkutatd torténész volt, kutatasi témaja
f6ként Erdély torténetéhez kapcsolddott, de kimagaslé tudomanyos eredmény kisérte
munkassagat a magyar—olasz muvelddéstorténeti kapcsolatok feltarasanak terén is. Az
ifji Veress Sandor zeneszerzdi-népzenekutatdi életmtive két periodusra tagolodott: 42
éves koraig, 1949-ig Magyarorszagon élt, és elismertsége ellenére (1949-ben Kossuth-dijjal
tiintették ki, melyet emigralasa okdn mar nem vehetett at) 1949 februarjaban emigralt.
Magyarorszagon toltott életperiddusaval egyezd idészakot, ugyancsak 42 évet toltott
emigracidban, Svajcban, ahol 1992-ben bekdvetkezett halalaig élt és dolgozott.

Veress életmtvének szellemi gyokerei elvalaszthatatlanok két tandranak, Bartoknak
és Kodalynak mtvészi és tudomanyos programjatdl. A Zeneakadémian el6bb Kodaly
zeneszerz$ osztalyaban tanult, ezt kovetden Bartoknal folytatott zongoratanulmanyokat.
Mesterei példajat kovetve, Veress is, mint az 1925 utan végzett Kodaly-névendékek jelentds
része, a népzenekutatéi mozgalom vonzasaba keriilt, és mar diplomaévében, 1930-ban,
népdalgyjtd utra ment Moldvaba. Az akkoriban még felfedezésszamba mend moldvai dal-
lamanyagot — a Veress 4ltal hangfelvételen is rogzitett mintegy szazdtven népdalt — 4 Bartok
és Kodaly egyként nagyra értékelte. Elismerésiik szerepet jatszott abban, hogy Bartok a
Magyar Tudomanyos Akadémian folytatott népzene-kutatasi munkalatai soran 1934-t6l
1940-ig asszisztenseként alkalmazta Veresst. Az ifji komponistat a 40-es évek fordulgjatol
a Kodaly-Bartok tanitvanynemzedék kiemelkedd személyiségeként értékelték a kortarsak.
Veress elmélyiilt, tudomanyos felkésziiltsége a magyar zenepedagogiai reformtervek meg-
valosulasaban is el6térbe keriilt: szamos ifjisagnak sz6l6 kompozicidjaval és zeneakadémi-
ai tanari tevékenységével Kodaly zeneoktatasi programjanak folytatéjava valt.

Veress Sandor Kodaly-élményei két korszakban, két néz&pontbdl taplalkoztak. Az elsé
idészakban, 1925-t61 1929-ig, Kodély zeneszerzé novendékeként heti tobbszori személyes
érintkezésben allt tanaraval, majd palyakezdése els6 két évtizedében az itthoni zeneszer-
zés, népzenekutatas, zeneszerzésoktatds és a zenepedagdgia idGszerti feladataiban Kodaly
programjahoz kapcsolddva alakitotta ki munkateriileteit. A szazas nagysagrendi Kodaly-
tanitvany koziil Veress a Kodaly koriil csoportosult eszmetarsakhoz tartozott, akik tanul-
manyaik befejezése utdn munkatarsként érintkeztek a mesterrel. A negyvenes évek elsé
felében Veress két munkakorben is csatlakozott Kodalyhoz. Népzene-kutatasi megbiza-
tasat, Bartok tdvozasat kovetden, 1948-ig Kodaly mellett folytatta a Magyar Tudomanyos
Akadémian. Néhany évvel késébb, 1943-t61 1949-ig Kodaly zeneszerzés-tanari orokségét
vitte tovabb a Zeneakadémian. Szamos ifji zeneszerzé tanaraként tartjdk szamon a II.
vilaghabort utan induld zeneszerz6é nemzedék tagjai: igy példaul Ligeti Gyorgy és Kurtag
Gyorgy visszatekintéseiben ismételten fény deriil Veress Sandor tanari tevékenységére.

Veress Kodaly-kapcsolatanak kozvetlensége merdben megvaltozott 1949-ben beko-
vetkezett emigracidja utan. Berni életperiodusanak négy évtizedében (1949-t61 1992-ig)
Veress szinte halalaig® nem adta fel 1949-t81 kezd5d6 magyar menekiilt statusat, bar ennek

3 Demény Janos: Levelek az emigriciébdl. Veress Sandor két levele Molndr Antalhoz. Jelenkor, 1991. decem-
ber, 1014-1027.

4 Veress Sandor: Moldvai gyiijtés. In: Magyar népkoltési gyiijtemény 1j folyam, XVI. kotet. Sorozat-
szerkeszt6: Voigt Vilmos. Szerkeszt6k: Berlasz Melinda és Szalay Olga, Muzsak Kiadd, 1989. 419. 1.
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megvaltoztatasara az évtizedek soran szamtalan lehet&sége nyilt volna. A magyar emig-
ransok korében e paratlan ,hiiségnyilatkozaton” tal szellemi identitasat svajci megbizata-
saiban érdemileg is érvényre juttatta. Az (1j magyar zenepedagdgia és népzenetudomany
eredményeinek eurdpai meghonositasara tett kezdeményezéseibdl két példat idézek: a
berni konzervatérium tanaraként az elméleti oktatasban mar a hatvanas évektdl kezdve
bevezette a Kodaly-mddszert, egyetemi professzorként a magyar népzenetudomany ered-
ményei alapjan alapitotta meg a berni egyetemen a zeneethnoldgia targyat. A rendszer-
valtas fordulatat 82 évesen élte meg. Az évtizedeken at vart hazatérés megvaldsulasaban
egészségi allapotanak gyors romlasa megakadalyozta.

Az emigracié évtizedeiben a Kodallyal valé kapcsolattartas a kozvetett érintkezés
csatorndira szorult. Mint az kéztudott, Magyarorszagon a nyugat-europai levelezés még
a hatvanas évek elsé felében is negativként megitélt, politika megfigyelést kivalto csele-
kedetnek szamitott, amely az otthoni rokonokra, baratokra nézve kellemetlen kovetkez-
ményekkel jart. Veress mar az 6tvenes évek elsé felében arra az elhatarozasra jutott, hogy
a nyugat-eurépai magyar emigrans médian keresztiil — a ,1élek és gondolat” csatornain
— teremt szellemi kapcsolatot hazajaval. E meggy6zédésének érdekében mar az Gtvenes
évek elejétd] csatlakozott a Ldtdhatdr, illetve a késébbi Uj ldtéhatdr cim(i emigrans magyar
nyelvi folydiratok szerz6i garddjahoz, és terveinek megfelelden zenei cikkeket tett kozzé
a nevezett folydiratokban. Hasonldképpen a szellemi kapcsolatteremtés igényével kapcso-
lédott be a miincheni Szabad Eurdpa radié tevékenységébe, ahol éveken at lehetGséget
kapott a személyes véleménynyilvanitasra, tobbnyire a magyar zeneélet aktualis kérdései
kapcsan. Irasaiban és el6adasaiban az 6tvenes és hatvanas évekbeli hazai eltorzulasok,
értékvesztések ellenstlyozasara torekedett, és ez a szandéka Kodaly- és Bartok-irasaiban
is az emigraciobeli fiiggetlenség és igazsagvallalas erkolesi adottsagaként érvényesiilt.

Ebbdl a meggy6z6désébil kovetkezett, hogy egykori mesterérdl, Kodalyrol az évfor-
duldk periodikus alkalmaihoz kapcsoldédva nyilvanossagnak szolé irasokban emlékezett
meg. Veress, aki mar 1942-ben, Kodaly hatvanadik sziiletésnapjan a tanitvanynemzedék
nevében koszontd irast intézett a Mesterhez,® 1949 utan, a térbeli és idébeli tavolsag
ellenére, az emigransok képviseletében egy ,masodik” koszontésben fejezte ki tisztele-
tét a magyar szellemi élet vezéralakja el6tt. A hazai és az emigrans Kodaly-tanitvanyok
viszonylataban Veress Kodaly-publikaciéi egyediilallé irodalmi megnyilvanulasként ér-
tékelhetdek nemcsak szamaranyukat és négy évtizedet meghaladé id6koriiket, hanem a
valtozé torténelmi szemléletre reflektald tartalmukat tekintve is. Veress Kodaly-irasainak
bels6 inditékat Molnar Antal ismerte fel el6szor, amikor eurdpai és magyar , misszio”-ként
értékelte azokat. Veresst, akit még Kodaly halalat kovetden is foglalkoztatta a Kodaly-kép
Eurdpaéban és itthon is jelentkezd téves nézGpontja, az 1982. évi centendrium alkalmaval
szamos nemzetkozi forumon tette kozzé hiteles nézeteit. Tobbéves forraskutatasaim
eredményeként, irdsainak ismeretében megallapithatéva valt, hogy mintegy tiz magyar
nyelvii, és szinte ugyanennyi idegen nyelvi irasmtben foglalkozott Kodaly torténeti sze-
repével, miivészi jelentéségével.”

5 Stilyos betegsége hatéséra, haldla el6tt 2 hénappal, szdmos gyakorlati és financialis tényezd kénysze-
rit6 hatdsara mondott le magyar allampolgarsagarol. E kényszerti, ténylegesen formalis dontése nem
jelentett valtozast életre sz6l6 nemzeti elkotelezettségében.

6 Veress Sandor: Koddly Zoltin hatvanéves. In: Gunda Béla (szerk.): Emlékkinyv Koddly Zoltin hatvanadik
sziiletésnapjira. Budapest, Magyar Néprajzi Tarsasag, 1-4. L.

7 Veress Sandor Kodaly-képe: kétoldald, hiteles tanusagtétel. Veress Sandor magyar és idegen nyelvil
Koddly-irdsainak és -el6addsainak torténeti szerepe a Koddly-irodalomban. In: Az 1d6 rostdjaban I. Tanulmdnyok
Vargyas Lajos 90. sziiletésnapjdra. L'Harmattan, Budapest 2004, 327-355.1.
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Veress Kodaly-publikaciéiban elkotelezett modon juttatta érvényre politikamentes,
értékekre koncentrald szemléletét, és autentikus személyiségként a Kodaly-kérdés torténe-
ti tavlata hitelességét képviselte kiemelt jelent6ségli eurdpai sajtéférumokon.®

Veress Kodaly-irasainak 0sszképe 1942-t6l 1989-ig a Kodaly-irodalom fehér foltjaként
értelmezhetd. Ez a hidnyossag részben a hazai és emigrans irodalmi féorumok egymastol
elszigetelt helyzetébdl, ismeretkorébdl kovetkezik, tovabba az emigracids életmiivek szel-
lemi visszacsatolasanak megkésettségével és kutatasi nehézségeivel magyarazhatd. Az
eurdpai sajtdban idegen nyelven megjelent Kodaly-publikaciok pedig (beleértve Veress-
irasait is) a nemzetkozi forrasoktdl elzart koriilmények és a szellemi kapcsolattartas hia-
nya okan rekedtek kiviil a hazai irodalmi tajékozodas latokorébol.

Veress Kodaly-irasainak szdmbavételére a kozelmultban kiilén tanulmanyt szenteltem,’
melynek keretében a felkutatott Kodaly-publikaciok koziil csak egy-két rovidebb iras és
nyilatkozat kdzlésére volt alkalmam.!? A jelenlegi Kodaly-évforduld lehetéséget nytit
ezeknek az eurodpai szemlélet(i, személyes inditékt Kodaly-méltatasoknak a bemutata-
sara. Ha nem is a Veresst6l szarmaz6 magyar nyelvii Kodaly-irasmtcsoport teljes anya-
ganak kozlésére — hiszen az 1942-es Gunda-emlékkdnyvben megjelent Veress-cikk maig
az érdekl6dés elSterében maradt —, de legalabb arra a négy emigracioban fogant magyar
nyelvii Kodaly-koszont6re, amelyeket Veress még Kodaly életében azzal a szandékkal
fogalmazott meg, hogy a ,lélek és a gondolat” utjan kapcsolatot teremtsen egykori tana-
raval. Tudomasunk szerint a harom folyoiratbeli kozlemény biztosan eljutott Kodalyhoz,
bar erre vonatkoz6, Kodalytol szarmazo irasbeli reflexié nem ismeretes, arrdl viszont
nincs tudomasunk, hogy az 1952-ben, a Szabad Eurdpa radiéban elhangzott szimbolikus
tartalmu Veress-visszatekintésrél Kodalynak volt-e tudomasa.

Az alabbiakban kozzétett négy Kodaly-koszontd koziil harom folydirati kozleményként
jelent meg 1952-ben, 1957-ben és 1962-ben a mar fent emlitett forumok hasabjain. Torténeti
jelent6ségiik keletkezéstorténetiik szituacidjabdl fakad: az emigracio elsé éveit, évtizedét
megéld tanitvany elszigeteltségre karhoztatott allapotaban nem tud szabadulni emigra-
terhelik ezeket a koszontéket, melyek végkicsengéseként Kodaly életpéldajaban ismeri fel
a pozitivan értelmezhet6 valaszt, a jov6t. Az irasok Gszintesége, személyes tonusa 6tven
év tavlataban is mellbevagdan érinti az olvasot, és ez a tapasztalat fokozottan érvénye-
siil, ha a Veress-cikkeket a hazai kornyezetben publikalt Kodaly-koszontések formalissa
valo tartalmaval vetjiik ssze. Az 1952-ben elhangzott radidel6adas szovege — harmadik
kozleményként publikalva — elsd alkalommal keriil kozlésre.!! Az eléadds komikus és tra-
gikus tonust 6tvozé eléadasmaddjaban jol érvényesiil Veress stilusdnak kettéssége, amely
az irasmivek és az el6adasok mifaji kiillonbségében az irodalmi csiszoltsdg és az epikus
elbeszélés szabadsaganak ellentéte nyilvanul meg.

Az emigraciobdl Kodalyhoz intézett Veress-koszontések és -irasmtivek felkutatasaval
és kozlésével kettészakadt magyar mivelddésiink szellemi egységének visszaallitasara
tettem egy csekély zenetorténeti vonatkozasu kisérletet.

8 T6bb izben publikalt a nemzetkozi érdekl8désre szamot tarté Neue Ziircher Zeitungban.
9 Lasd a 7. jegyzetet

10 Veress két magyar nyelvii Kodaly-nekroldgjat, egy idegen nyelvii tanitvanyi nyilatkozatot és az
un. ,briisszeli” nyilatkozat magyar forditasat tettem kozzé a fent idézett Vargyas-emlékkonyvbeli
tanulmany mellékleteként. 7.m. 345-351. L.

11" A kézirat a Magyar Tudoméanyos Akadémia Zenetudomanyi Intézete Veress-gy(jteményében
talalhato.
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Veress Sandor négy Kodaly-koszontdje az emigraciobol (1952-1962)

1.
A 70. sziiletésnap tiszteletére —1952. december (szerk.)

MASODSZORI JUBILEUMI [RAS KODALY ZOLTANHOZ
(Varietas nunc non delectat)

~Mély gyokerti miivészet csak akkor keletkezhetik, ha millidk éreznek és gondolkodnak egyfor-
mdn, s ezt egyeseknek sikeriil kifejezni. A magdra hagyott miivész olyan, mint a vezér sereg nélkiil,
vagy a pap hivek nélkiil. Legjava erejét nem fejtheti ki.” ,Ha a miivész nem érzi maga mogott sajit
nemzetét, konnyen lankad az ereje, mint Antheusé. "

1940-ben, olyan id6ben irta Kodély Zoltan ezeket a sorokat, amikor a magyar szellemi
életet elsé izben borzongatta meg az emigracio — kiils6 vagy belsé emigraci6 — kényszer(i-
ségének gondolata. Bartok ekkor mar ralépett a kivdndorlas goréngyos utjara, hogy arrol
soha tobbé ne térjen vissza. Es ezeket a sorokat mintha 6nvallomésos feleletnek szanta
volna arra a mar korabban felvetddott kérdésre, miért maradt otthon, holott az emigracié-
ra éppugy megvolt a lehet6sége, mint Bartoknak. Mint minden mély gondolatnak, ennek
aktualitasa sem vesztett az erejébdl az évek mulasaval. 1947 és 49 kozott a magyarsagra
raztudult masodik égszakadassal a magyar szellemi élet minden becsiiletesen gondolkodo
képviselSjének kozponti kérdésévé lett: maradni és probélni otthon menteni a még ment-
het6t, avagy menni, és megkisérelni papnak lenni idegenben, hivek nélkiil.

Hogy ki maradt és ki ment — amig még lehetett —, abban természetesen kiils6 és egyéni
koriilmények sulyosan estek latba. Sokan, kik menni akartak, csupan az idépontban sza-
mitottak el magukat. Azok pedig, akik politikai vonalon kozvetleniil voltak fenyegetve,
a kérdés vagylagos formaja fel sem vet6dhetett. Kodaly egész multja, sajatos kdzponti
helyzete a magyar szellemi életben, amely abbdl a ténybdl eredt, hogy miikodési kore
és hatdereje messze a szakzenészen tul sugarzott ki a magyar kultira eurdpai teljességé-
ben, 1940-ben irt sorait aktualis és egyben tragikus feleletként érzik a ma oly sokszor és
sokaktdl feltett kérdésre: miért nem valasztotta Kodaly az emigraciot az otthonmaradas
helyett? De a felelet erre — Kodaly sajat valasza — épp azért oly tragikus, mert az egyén
élete szempontjabdl tekintve minden, csak nem a kérdés megoldasa. Papnak lenni egyre
fogy6 hivek és kovetdk nélkiil, miivésznek lenni a hazai f61don idegenben, nemzet, s6t nép
nélkiil maga mogott: tragikus sors a Kossuth-dijak és sziiletésnapi ajandékos tinneplések
papirkulisszas, hazug vilagaban.

Az emberi szenvedés szavakban kifejezhetetlen fokat produkal6 korunkban a magyar-
sagot ért sorstragédiak 1914-gyel kezd6d6 és a jelenben minden nappal folytatédo végtelen
lancolata kiilonleges helyet foglalnak el, mert nemzeti létiink egy olyan torténelmi pillana-
tdban szakadtak rank, amely a csapas sulyossagat és jovénkre val6 kihatasat sokszorosan
felfokozza, sét esetleg végzetessé teheti. A magyar mtivelédés a két vilaghabora kozti id6-
szakban, minden politikai, gazdasagi és szocidlis ferdeségek, bajok és megoldatlansagok
ellenére, olyan szerencsés konstellacioban volt, amely csak igen ritkan adddik egy nemzet
életében. Minden kulturalis és gazdasagi eldfeltétel adva volt egy eurdpai magyar életfor-
ma végleges kialakitdsahoz és ehhez ugyanakkor készen &llt, az élet minden teriiletén, egy
megfeleld, eurdpai és magyar tajékozottsagti, rendkiviil magas szinvonald vezetégarda,
amely mindjobban tamaszkodhatott egy pozitiv iranyban fejl6dé kozosségre. Masfeldl
viszont Eurépa délkeleti kdzpontjanak titkozdszférajaban ez volt az utolsé pillanat, ami-

" Kodaly Zoltan: Magyarsdg a zenében. 1940.
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kor politikai helyzetiinket a még megmaradt teriileten konszolidalhattuk volna. 1944.
marcius 19-e, azutan pedig 1947 halomra dontott és megsemmisitett minden reményt,
miutan a fenyegetd sotétség elsé arnyéka mar azon a falevélhullasos 6szi napon megbor-
zongatta a nemzetet, mikor Teleki Pal ravatala el6tt megrendiilten alltunk. Kodaly Zoltan
fentebb idézett remek tanulmanyat még ezekkel a szavakkal zarhatta 1940-ben: , Eqyik
keziinket még a nogdj-tatdr, a votjik, a cseremisz fogja, mdsikat Bach és Palestrina. Ossze tudjuk-e
fogni e tivoli vildgokat? Tudunk-e Eurdpa és Azsia kultiirdja kozt nem ide oda hany6dé komp lenni,
hanem hid s talan mindkettével dsszefiiggd szarazfold? Feladatnak elég volna ijabb ezer évre.” Ma
ebbdl bizony Magyarorszagon csak a nogaj-tatar maradt kézszoriténak, annak is legrosz-
szabb fajtaja, a steppe-barbarizmus. Ilyen gordg sorstragédias események idején az egyén
élete nem sokat szamit, és az egyén legtobbszor nem is ura tobbé sajat helyzetének. A két
nagy, temperamentumban oly ellentétes, és épp ezért a kiilsé eseményekre is divergaléan
valaszolt kortars, Bartok és Kodaly valdsagos szimbdlumai annak, hogy a miivész szamara
ilyen korban, ha egy ilyen sorstragédiaknak kitett kozosséghez tartozik, tulajdonképpen
nincs megoldas. Bartok emigracidja sem egyéni, sem miivészi szempontbdl épp tigy nem
volt végs6 fokon megoldas, mint ahogy Kodaly mai itthonmaradaésa is, sem emberi, még
kevésbé mlivészi oldalardl nézve, nem nevezhet6 annak.

A szabad vilagban szétszorddott magyarsag sokkal csendesebben, mint a mai hiva-
talos Magyarorszdg, de annal igazabb és mélyebb hagyomanyhtiséggel emlékezett meg
1952. december 16-an Kodaly Zoltan hetvenedik sziiletésnapjarol. Emlékezetiinkben van
még a 10 évvel el6tti 60 éves forduld tinnepsége, amelyen egy egész orszag, Soprontdl,
Szombathelytdl, Kolozsvarig és Marosvasarhelyig, Rimaszombattdl Ujvidékig tinnepel-
hette nagy fiat. Es ha felnyitjuk azt az emlékkonyvet, amely akkor a Magyar Néprajzi
Tarsasag kiadasaban, Gunda Béla kolozsvari egyetemi tanar kitin szerkesztésében és az
akkori kivalé kultuszminiszteriink, Szinyei Merse Jené (az els6 magyar kultuszminiszter,
aki Kodaly, Bartok, az 11j magyar zene és a magyar népzenei gyjtés jelentdségét valoban
felismerte és atérezte) el6szavaval megjelent, némi biiszkeséggel allapithatjuk meg, hogy
Magyarorszagon a habort kellés kozepén, elvagva Nyugattdl és a naci barbarizmus
molochjanak nyomaszté arnyékaban, lehetséges volt egy olyan gylijteményt &sszeallita-
ni, amely a legkivalobb magyar folkloristak és ethnographusok cikkei mellett vilaghirt
nyugati és mas tuddsok egész sorat vonultatta fel ez alkalomra irt tanulmanyaikkal. Hogy
csak néhanyat emlitsiink koziilitk: H.G. Farmer (Glasgow), ]. Handschin (Basel), K. Jaap
(Amsterdam), I. Krohn és A. Viisdnen (Helsinki), T. Nordlind (Stockholm), A. Schaeffner
(Parizs), K. Jeppesen (Koppenhaga), F. Arsunar (Ankara) és még sokan masok. Tiz év még
nem olyan nagy id6 az egyes ember életében sem, egy nemzet életében csupan egy perc
talan, s a masodperc tort része Eurdpa torténetében. De ez a tiz év elég volt, hogy a rombolas
démonai tatarjarast megszégyenitd alapossaggal mindent tonkretegyenek. Ha e pusztulas
kozepette maradhat még hitiink és reményiink, akkor e hit taplaléja az olyan életmi, mint
a bartdki mellett a kodalyi oeuvre. Ez az életm(, mint a bartdki is, nem mérhet6 le csak
zenei téren. Mindkettdre jellemz6, hogy a magyar mtivel6dés teljes korét atfogja. Kodaly,
aki kiilonben is a poeta doctus tipusa (irodalmi parhuzamat Babitsban, mig Bartokét
inkabb Adyban lathatjuk) kiilondsképpen predesztindlva volt erre a szerepre. Zeneszerzoi
munkassagara is ez nyomja ra a bélyegét. Rendkiviil egyéni zenei nyelve egyforman szi-
vott fel és olvasztott egybe elemeket a régi és t1j magyar népzenébdl, a torténelmi magyar
zenébdl (csak egy kozismert példa erre: a Hary verbunkos kozzenéje) és Eurépa mai és régi
nagy stilusaibol. Zeneszerz6i induldsa Debussy btivkorébdl 1épett ki, mig késébbi, a mai
zeneszerzOk kozott paratlanul allé kérusmiivészetét sokévi alapos Palestrina-tanulmanyai
alakitottak ki. (Kodaly ma kétségteleniil Palestrina legkit(indbb ismerd6i kozé tartozik.)
Mivészetének gyokerei részben a 16. szazad europai kultirajaba nyulnak vissza, részben
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a magyar multba. Nem véletlen, hogy f6 mtivének, a Psalmus Hungaricusnak szdvegéiil
Kecskeméti Vég Mihaly 16. szdzadi reformétus prédikator zsoltarat valasztotta. Es ezt
a zenét igazan csakis az értheti meg, aki ismeri ennek a kornak a mély zengésti, tomor,
gyonyort képekben és példazatokban gazdag magyar nyelvét. De gyokerének legmé-
lyebb szélaival abba a mintegy haromezer éves magyar népzenei multba nyulik vissza,
amelyrdl irasos hagyomany nem, csak az erdélyi és dunantuli népdalok Gsrétege beszélt
szinte megfoghatatlan elevenséggel és tisztasaggal még huisz-harminc évvel ezel6tt is. Ez
az 6si magyar Otfoka zenei stilus a legmélyebb alapja Kodaly zenéjének. Dallamainak,
melyek még akkor is, ha hangszeren szo6lalnak meg, az énekelhet6ség elvébdl fakadva par
excellence vokalis jellegtiek, konstrukcios bazisa ez az 8si pentatonia és Kodaly egész zenei
stilusat ennek torvényei, fordulatai, funkcionalis viszonyai hatarozzak meg.

Kodaly nem forradalmar, hanem Osszefogd, rendszerezd, megtartd, hagyomany&rzd
tipus. A 16. szazadbdl, amely Eurépa miivel6dés- és zenetorténetében csakigy, mint poli-
tikai eseményeiben igen ellentétes aramlatok és nagy Ssszecsapasok mozgalmas szazada
volt, Palestrinaban, a nagy kiegyenlitdben, a hagyomanyok szerves tovabbépit6jében, a
nagy betet6z6ben talalja meg példaképét. A multnak ez a szorgos gondossagu feltarasa jel-
lemzi népzenegyijtdi, népzenetudomanyi és a magyar torténelmi és nyelvi hagyomanyok
terén végzett kutatdémunkajat is. , A hangadds”, , A magyar kiejtés romldsdrol”, , Vessiink gdtat
kiejtésiink romldsdnak”, , Néprajz és zenetorténet”, ,Mentség, Totfalusi Kis Miklds konyvének
ismertetése” cim(i tanulmanyai — hogy csak néhanyat emlitsiink — tantiskodnak ez iranyu
munkassagarol egyéb népzenetudomanyi mdvei mellett. Irodalmi munkassaga impozans
méretii. Els6, 1905-ben, az Ethnographiaban megjelent , Mdtyusfoldi gyiijtés” cimt cikkétol
1942-ig bezardan 76 tanulmanyt és cikket kozolt, koztiik olyan kényvnek is beill6 mtive-
ket, mint ,, A magyar népzene” cimii alapveté munkdja.

Végiil nem volna teljes megemlékezésiink, ha nem szdélnank, legalabb csak néhany szét,
a neveld, s6t nemzetnevel6 Kodalyrol. A budapesti Zenemtivészeti Féiskolan végzett 35
évi pedagogiai tevékenységével egészen Uj tipusti magyar zenészgardat nevelt fel, amely
iranyit6 kezei alatt a legtisztabb eurdpai és legmélyebb magyar hagyomanyokat szivta
magaba s vitte ki az életbe, akarhova is vetette a sors. Szerte a vilagon ma jéforman minden
magyar muzsikus kozvetleniil, vagy legaldbbis valamilyen formaban kozvetve az 6 isko-
lajanak neveltje. (Ha masképp nem, akkor legalabb tigy, hogy a Zenemtivészeti Féiskolan
az utdbbi évtizedben senki, semmilyen tanszakon, végbizonyitvanyt nem kapott anélkiil,
hogy legalabb haromszaz magyar népdalt ne tudott volna kiviilrél!) Ha extra Hungariam
est vita, és ha egy nemzetet hagyomanyai tartanak meg, akkor még talan hihetjiik, hogy
a mag, amelyet az ilyen kodalyi nevelések elhintettek, zdloga lehet a magyar jovének.
A jelen sok mindent tonkretehet, leronthat. De nincs az a kiils er8szak, amely a lelkekbe
plantalt igazi hitet a nemzeti hagyomanyok megtarté erejében megdlheti, amig ezek a lel-
kek a szellem erejével hatnak. Es ezt tudja a mai Kodaly. Es tudjék, épp oly jol, a hatalom
mai birtokosai is, anélkiil, hogy ellene valamit tehetnének. Que mutatio rerum!

(Megjelent: Latéhatdr, 1953. janudr)

2.
A 75. sziiletésnap tiszteletére — 1957. december (szerk.)

KOSZONTO KODALY ZOLTANNAK
Az otthoni és a két emigracioban kiilfoldre szarmazott magyarsag, egymastol ugyan

tavol, de lélekben egyiitt, meghatottan gondol az Andrassy tutnak arra az Oktogonra nézé
foldszintes saroklakasara, amelyben a mai magyarsag egyik legnagyobb szelleme, Kodaly
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Zoltan tinnepelte 75. sziiletésnapjat. A volt tanitvanyok és tisztel 6k otthon maradt egytitte-
se e napon folserkenve bizonyara lanttal, citeraval ékesen inditotta, ha nem is az id6knek,
de az {innepeltnek sz616 vigsagos noétajat.

Az tinneplék masik része, azok, akik kiilféldre szakadtak, a modern barbarsag e sza-
zadaban, amely a tavolsagot legy6z6 technikai fejlédéssel forditott aranyban koti gtzsba
az emberiség egy nagy részét, foldhozragadtta és a vilagtdl elzart patriakka karhoztatva
az otthon maradottakat, csak lélekben és gondolatban kopogtathatnak Kodaly tanar ar
ajtajan. De ha, jokivansagaikat hozva, a valdsagban nem is szorithatjak meg Kodaly Zoltan
kezét, és szétszortsagukban lantos sereggé sem ver6dhetnek 0ssze, mégsem mulaszthatjak
el, hogy legalabb e folydiratban ne kiildjenek 1idv6z16 szét az 6sz Mesternek.

A londoni Timesben Ernest Newman nemrégiben arrdl értekezett, hogy a mai modern
allamok hiaba nevelik {6l futdszalagon, tervnevelési modszerekkel (és mi hozzatehetjiik: a
jové talan mar Madach tervsziilettetési latomasa szerint) a vilaglirbe kutyakat 16v6 tudé-
sok szazait meg ezreit, egyet ez az egész tisztes tarsasag nem tud: egy masodik Trisztant
komponalni. A nagy angol zenekritikus korantsem akarja a tudomany teljesitményeit
lebecsiilni, csupan annyit mond, hogy az emberi elme lehet6ségei elé is természetes kor-
latok vannak szabva. Ez igen megnyugtaté manapsag, amikor a homo sapiens, technikai
ismereteinek gdgjében, mindinkdbb elfeledkezik arrdl, hogy emberi lényegének sziik
kereteibdl kilépnie még agytekervényeinek mesterséges tton valé meghatvanyozasaval
sincs mddjaban.

Ez jut esziinkbe most, amikor a 75 esztendés Kodaly Zoltanra gondolunk. Hany poli-
tikai mtihold keringett mar a magyar égbolton, midta a galantai allomasfénok Zoltan fia
belépett az elemi iskolaba, mezitlabas pajtasai kozé! Visszagondolva e régmult id6kre, ugy
tetszik, volt e miitholdak kozott veszélytelen is, legtobbjiik azonban veszedelmes volt a
magyar népre. Egyik-masik meg éppen veszett kutyaval volt toltve, nem is eggyel. Olyan
is akadt, amely az egész magyar globust elpusztitassal fenyegette: tatar, torok, osztrak
mtiholdak. De ez is elmult, és elmultak a sputniklové politikacsinaldk is. Jottek, mentek,
kil6tték kiilonbdzé szinlG golyobisaikat, azutan eltintek a torténelembdl és a magyar
életbdl. Ki gondol ma mar veliik? De megmaradtak az irastudok. Igaz, koziiliik sem azok,
akik egykor e hivatas valosagos vagy képzelt aruldirdl szonokoltak, de azutan maguk is
aruldk lettek, a nép elaruldi, a zsarnoksag kiszolgaldi. Hanem azok, akik hivek maradtak a
néphez, nem politikai tigyeskedésbdl, nem egyéni elénydkért, nem divatbol, hanem mély
belsé meggy6z6désbdl, lelki kozosségbdl, a népi — nemzeti — kulturalis idealhoz egy hosz-
szu életen at kitarto és mindig elmélyiiltebb hliségbdl. Ezek kozé tartozik Kodaly Zoltan.

Evszédzados létfenntarté harcaiban a magyar nemzet mindig arra kényszeriilt, hogy
idénként kétféle szellemi-politikai vezetd tipust kovessen. A kossuthi forradalmi, harcos
cselekvé (és tobbnyire tragikusan elbuko) tipust, meg a Dedki evoltciés, az id6t bolesen
kivard, inkabb passziv rezisztencia felé hajlo (és nemegyszer gyézedelmes) egyéniségeket.
A huszadik szazad els6 felében ez a kétféle lelki alkat talan a kor legnagyobb langel-
méiben: Kodalyban és Bartdkban kelt életre. Kettejiik életmiive — amely a magyarsag
szempontjabol miivészi és tudomanyos téren egyarant szervesen egésziti ki egymast
— életutjuk, szerepiik a magyar kozéletben, hatdsuk a magyarsagra és a kiilféldre, munka-
és érdeklddési koriik, miivészi magatartasuk, zenei alkoté munkdssaguk mind ezt a
kossuthi-deaki kettGsséget példazza. Kodaly magatartasat, tevékenységét, tudomanyos
és miivészi munkassagat, szerepét a magyar mivel6dés egészében, kdzvetlen és kdzve-
tett szellemi és emberi hatasat, mindazt, amit az utolsé negyedszazad folyaman széban,
irasban és kétaban kozolt, csakis ennek a Dedk—Arany tipust alkatnak szemléletében ért-
hetjiik meg. Mint ember- és Gnismerd, bolcsen és tudatosan vallalta ezt a szerepet, épp oly
meggondoltan, amint Bartdk tudatosan 1épett az emigracié neki oly tragikus vég utjara.
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Ebbdl a szemszogbdl nézve Kodalynak az utolsd évtizedben végbevitt munkassaga,
kozéleti és nemzetneveldi szerepe nemcsak logikus folytatasa az el6z6 fél évszazad mun-
kajanak, hanem — minden kiilséség ellenére — toretlen helytallds ama eszmény mellett,
amelyeket a szazadfordulon fellépd fiatal tudds és mivész tizott maga elé. A magyar
élet kiilsé koriilményei szamtalanszor valtoztak koriilotte, de a cél mindvégig ugyanaz
maradt: a magyarsagot zenében, kultirajaban magyarabba és egyben eurdpaibba tenni.
Ahangsuly egyforman erés mind a két tényezén: magyarsagon és eurépaisagon. De mégis, a
kiils6 életlehetdségek szerint hol egyikre, hol masikra tolédott erdsebben. Az utolsé évtized
modus vivendije minden eddiginél nagyobb erdvel késztette 6t arra, hogy mtiveiben féként
a magyarsagra helyezze a hangsulyt. Természetes kovetkezménye ennek, hogy Kodaly
utébbi miivészi alkotdsaiban a magyar stiluselemek még tudatosabban dominalé szerep-
hez jutottak, mint régebben. Téma- és szovegvalasztasai is errdl tantiskodnak. Kecskeméti
Vég Mihaly zsoltara gyonyor(i nyelvében és magyar szimbolikdjaban is univerzalis, mint
ahogy a Psalmus Hungaricus is a vilagirodalom 6rokérvényt alkotasainak soraban kapott
mélt6 helyet. Ez igy volt 1923-ban. Am 1955-ben Zrinyi Szézata, a Zsoltar mellett Kodaly
legmegrazdébb és leghatalmasabb koérusmiive, felelet volt a megvaltozott idének. Ebben a
muvében — mint annak idején Zrinyi — csak a magyarsaghoz sz6l. Ez a remekmti él vagy hal,
megmarad vagy elvész a magyarsaggal. Legyiink tisztaban azzal, hogy Eurdpa ezt a szd-
zatot sohasem fogja megérteni, mint ahogy nem értette meg sem Zrinyi vagy Rakoczi, sem
Kossuth, vagy a késébbi szorultsagok idején a magyar mindig egyediil maradt a bajaban. De
e megrazé zenekoltemény két év el6tti magyarorszagi diadalttja tantibizonysag arra, hogy a
magyar nép, amelyhez szdlott, megértette. Es itt ér véget a kutyal6vé tudomany hatalma.

Kodaly az utébbi évtizedben a tudomany terén is halhatatlant alkotott. Nélkiile — hogy
csak egyet emlitsiink —, az § iranyitasa, kozremtikodése és tekintélye nélkiil sohasem jelent
volna meg a Corpus Musicae Poularis Hungaricae, a Magyar Népzene Taranak eddigi
hatalmas négy kotete, amely nemcsak a magyar mtivel6dés folmérhetetlen kincsesbanyaja,
hanem a nemzetkozi zenefolklér — tudomanyban is paratlanul allo teljesitménye. Arany
Janos népdalgytijteményének kéziratat facsimilében adta ki, rendezte Paléczi Horvath
Adam ,Otédfélsziz Enekek” kritikai kiadésat, ezenkiviil a Tudomanyos Akadémia Bartok-
szobajaban kezdeményezett és munkatdrsai altal szerkesztett kiadvanyok egész sora vall
a nagy nemzetneveldre és iranyitéra.

A kiilfoldre szakadt magyarsag szivének egész melegével koszonti Kodaly Zoltant, és
kivanja, hogy Isten tartsa meg jo egészségben, kimélje meg a banattol, gondtdl, hogy még
sokaig lehessen a nemzet és az eurdpai kulttra vilagossaga ebben a nagy sotétségben.

(Megjelent: Uj Ldt6hatdr, 1957. december, 342-344.)

3.
A 75. sziiletésnap tiszteletére — 1957. december (szerk.)

KIRELEJSZOM
Emlékezés Kodaly Zoltan tanar Urra 75. sziiletésnapjan

Immar majd harom évtizede tortént, egy zimankds, sotét januari estén, a pesti
Zeneakadémia Kiraly utcara nézé masodemeleti zeneszerzés-tantermében, amikor Orosz
bacsi mar tikon tilve morgolodott portasfiilkéjében, hogy Kodaly tanar Ur miatt még min-
dig nem lehet bezarni a kaput, annyit tanit. Utolsé 6raja volt a negyedéves hallgatoknak,
akik mindig ottmaradtak még, hogy egy évjarattal elkésett névendéktarsuk, aki egyma-
gaban képviselte osztalyat, ellenpont 6rajan repetdljak soha nem elég kontrapunkt tudo-
manyukat. A tanterem félhomalyaban csak a régimodi, tengeri kagyléra formalt ernydja
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zongoralampa vilagitotta meg a hangjegytartora kiteregetett kéziratos kdtalapokat.
Kodaly tanar Ur, szokasahoz hiven, a zongoranél iilve olvasta a dolgozatot, mig novendé-
kei tisztes tavolban félkarélyban koriilallva 6t, kovették szigoru tanari tekintetét, mely el6l
a legkisebb hiba sem bujhatott el. A siri csendben, melyet csak a Kiraly utcai villamosok
felsziiremld csengetése tort meg néha — hogy tudtadk azok a pesti villamosvezeték verni
a csenggjiiket! — kiilonos optikai jelenség kototte le mindjobban a figyelmiinket: Kodaly
tanar Ur keze, botvastagsagi kémtvesceruzijat okolre fogva, serényen jart fel s ald a
lampa fényében, minden taktusban nagy, vastag, ferde vonalakat htizogatva a kéziratla-
pokon. Mikor mar vagy a harmadik oldalnal tartott evvel a kéztornaval, és a terembéli
csend is mindjobban kezdett telitédni villamossaggal, egyszerre kirobbant belSle a szo6:
»mondja, maga azt hiszi, hogy tli meg teti az mindegy?” Mint kideriilt, Kodaly tanar
Urat azért hagyta el egyébként mintaszer(i pedagdgusi tiirelme, mert névendéke a szigort
ellenpontérara egy olyan Kyrie-tételt szerzett, amelyben véges-végig hianyzott egy szétag:
Kyrieleisont énekeltek (talan valami népies betitéssel) a szélamok a szokasos Kyrie eleison
helyett. [gy aztdn egy ilyen ti-tet(i-bet(i miatt dugaba dolt az egész kontrapunktikus épii-
let, barmilyen jol is lett Iégyen volt egyébként, megszerkesztve.

De nemcsak ellenpontgyakorlatokkal van ez igy. Masféle épiiletek, az élet épiiletei
is Osszedblhetnek néha egy kifelejtett, avagy pedig éppen feleslegesen hozzatett betiin,
szotagon. Féleg az olyan rosszul szerkesztett (1ég-)varak, melyeket a politikai tudatlansag
eszkabal 0ssze. Avagy melyeket a politikai aljassag aknaz ala. Ilyen romépiiletté valt az a
Magyarorszag is, amelynek téglait a masodik nagy embermészarlas utan egy becsiiletes,
igazi, eurdpai értelmt demokracia mellett hitet tett nép jovébe vetett bizodalma, tiszta
szandéka és paratlan vitalitdsa hordott dssze a feudalizmustol szdzéves késéssel végre
megszabadult Pannoniaban. E téglahorddk nagy és lelkes soranak élén igazi , élmunkas-
ként” (ahogy ma mondjak) fiatalos tetterében, a szellemi élet minden lényeges teriiletén
ott serénykedett Kodaly Zoltan tanar Ur. Igaz, a Kyrieleisonbdl akkor is hianyzott még egy
betli: éppen az az e bet(i, amely a Kyrieleisont Kyrie eleisonnd, a demokraciat ez esetben
tetti nélkiili teljes értékii valésagga teszi. De akkor még minden jo szandékt, becsiiletes
magyarember azt hihette, csak id6é kérdése, hogy az e bet(i, s vele az igazi Kyrie eleison
megjdjjon a Duna-Tisza tajara. Hiszen a kiilonbség az el6feltételek megteremtése utan mar
valdban csak annyi volt, mint amennyi a téi meg tett kozott. Hitt ebben Kodaly tanar Ur is,
teljes miivészeti-, akadémiai- és egyéb sokrétli tanacselnoki ornatusaban. Ki gondolt volna
akkoriban arra, hogy a nyugati nagyhatalmak szovetségeseinek, az orosz torténelemcsi-
naloknak ambicidja az legyen, hogy egy évszazadon beliil kétszer is felovezzék fejiiket a
magyar szabadsagmozgalom barbar, retrograd vérbefojtéinak kétes értékii babéraival? De
hat beleszdlni a gusztusaba senkinek sem lehet, és a magyar nép is tragikus-késén ébredt
raja, hogy a Kyrieleisonhoz nemcsak az e betii meg nem jon, hanem még ez a megmaradt
e nélkiili Kyrieleison is elveszhet majd lassacskan torténelmének ebben a szomoru tiives-
tetves korszakaban, ha nem vigyaz. Sajnos nincs ra érkezésiink, hogy megkérdezhetnénk
Kodaly tanar Urat, hogy vélekedik most errdél az adaz, éktelen kirelejszomoskodasrdl,
amelyben minden kontrapunktozas veszett fejsze nyele? Miutan a megellenpontozott és
felbabérozott kontraszubjektumok éktelenségei hosszui évek o6ta félté gonddal dvjak az
orszaghatarokon beliil a ,Ce qu’a vu le vent d’Quest” féle debussys formalista fuvallatok
karos hatasatol, nincs médunk a személyes érintkezésre, hogy 75. sziiletésnapjan vele
kezet szoritva megtudakolnok véleményét errdl az tj Kyrie-tételrol.

fgy csak hipotézisekre vagyunk utalva, amikor tigy gondoljuk, hogy bizonyara most is,
mint harom évtized el6tt tette, 6kolre fogna botceruzajat, és a félhomalyban szavat hallat-
va, keményen megrona az éktelenségében tudatlan novendéket: ,hdt maga még mindig azt
hiszi, hogy tii meg teti az mindegy?” Nem mindegy tanar Ur. Sok mulhatik egy e bet(in, mint
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ahogy sok mulott, az el- vagy el nem menés eggyel tobb, vagy eggyel kevesebb e bettijén is.
Tanér Ur egy e bettivel tobbet valasztott maganak, mert mtltja, miivészi helyzete, céljai, a
magyar mtivel6désben bet6ltott kozponti szerepe arra predesztinaltak, hogy a megkezdett
uton igy menjen végig az érdemrendek és Kossuth-dijak permetegében, maga gyartotta
eserny6vel védve magat a tulsadgos atazastol. Es bar esernyG&jére nem ragasztott cégjelzést,
mégis latnivald, hogy az jellegzetes ,made in Hungary” aru: nagy kerek parapli, amely
nemcsak 6t, hanem sokakat megvédett mar az atazastol. S ha kell, vastag hazisz6ttesbol
késziilt ernydje kibirja még a jégverést is. Es mint aki tudvalevéleg nemcsak a kontrapunkt,
hanem a téli sportok si- és korcsolyabajnoka is, nagy jartassagra tett szert régi, kényszer
magyar hagyomany szerint a parapli sportszeri kezelésében is, hol szélmentében, hol
ellenében tartva tigyesen, nehogy a hirtelen tdmadt forgdszelek vagy tartds steppeviharok
kiforditsak azt. Amikor pedig a sportoktdl elfaradtan visszavonul tuszkuldanumanak
csendjébe, régi népdalainak tudomanyos és kompoziciés alkoté munkassaganak miivészi
elmélyedésében almodja a magyar jov6 valdsagat, amely a nagy mivész és nagy tudos
eredményeinek tényeiben kapta meg zaloganak fényl$ aranyfedezetét. Igen, Tanar Ur, tt
meg tetd nem mindegy. Es eljovend az id6, amikor majd a magyar nép ilyen aranyfedezet
birtokdban a szabad nemzetek nagy korusaban két e vel fogja énekelni a maga szélamat a
karacsonyi Kyrie eleisonban.
(Elhangzott: Szabad Eurdpa Rddié — Miinchen, 1957. december)

4.
A 80. sziiletésnap tiszteletére — 1962. december (szerk.)

KODALY ZOLTAN

Kodaly Zoltan december 16-an tolti be életének 80. esztendejét.

Ezen a napon a politikai hatarokon beliil és azokon kiviil, a hazai f6ldon és a vilagon
diaszpdraban €16, a térben szétszakittatott, de az idében mégis egy magyarsag és egy
egész vilag fordul Feléje, koszontvén a Mestert a tisztelet féhajtasaval, a szeretet melegével
és egy nemzet halajaval nagy fia irant.

A tisztelet f6hajtasaval az irant, aki tobb mint fél évszazados miikddésével a magyar
zenét visszavezette a nyugat-eurdpai népek nagy zenei csaladkozosségébe, amelybdl a
tordk vész folytan kiszakadt volt; amiért a magyar zenei mtiveltséget tjra a nyugat-eurd-
pai kultirnemzetek mtivészetének szerves tényezéjévé emelte, gy, ahogy az volt a 16.
szazad elejéig.

A szeretet melegével a magyar nép nagy tanitomestere irant, akinek egy gazdag élet
sok kiizdelmén-keservén, de végiil is még tobb megbecsiilésén at gondja volt arra, hogy a
magyar 6vodas gyermektdl kezdve a nemzetcsalad legidGsebb tagjaig a nemzeti tarsada-
lom minden rétegének eljuttassa kotaban, irdsban és szoban fogant tanitasat a zenei hang-
bol formalt dallam-harmoénia, az irott szd és az €16 beszéd médiuman keresztiil. Ennek
a tanitdsnak egy alapmotivuma szélt minden dallamabdl, minden bet(jébdl és minden
kimondott szavabol: legyiink teljes magyarok és legyiink teljes eurdpaiak, mert csak igy
maradhatunk fenn, és csak igy tolthetjiik be hivatasunkat Kelet és Nyugat mezsgyéjén,
Eurdpa és a vilag nemzeteinek nagy csaladjaban.

Es végiil egy nemzet hal4javal az irant, akit sok nehéz idékben és végiil a legnagyobb
megprobaltatdsokban is mindig ott tudhatott a maga korében és aki akkor is felemelte tilto
szavat a gazsag, becstelenség, hazugsag és igazsagtalansag ellen, amikor sokan masok
hallgattak, vagy némasagra kényszeritettek voltak. Es nem akadt olyan farizeus a sok kép-
mutat6 kozott, aki szemtSl szembe mert volna kovet dobni rd, az igazsag atjan jaréra.
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Olyan a magyar nép sorsa, mint azoké a telepeseké, akik foldrengéses vidéken, vagy
tiizes lavajukkal idénként mindent elpusztit6é vulkanok kdrnyékén tanyaznak. Id6rél idére
romba délnek hazaik, a tiizes lava elégeti terméfoldjeiket, de minden ilyen katasztrofa
utan djrakezdik az életet. Talan mindig azt remélik titokban, hogy az volt az utolsé baj,
tobb foldrengés nem jon, és a tlizhanyd is kialszik. Amig egyszerre csak tjra ott a vész.

Torténelme folyaman a magyarsag mindig is igy kezdte Gjra nemzeti életét egy-egy
foldrengés utan. Elsiratta halottait, eltakaritotta a romokat és Gjult erével nekifogott az
épitésnek. Es lelkében szinte mindig az ,ez volt az utolsé baj” reményével. Csakhogy ez
az épitkezés nem haladt mindig egyforman az élet sikjan. Néha olyan sok, nagy és gyakori
volt a baj, hogy mire elkésziilt a fél hazzal, mar tjra a nyakan volt az tj foldrengés. Ezek a
foldrengések minden kultraszint kozott zenei muveltségiinknek artottak leginkabb, mert
minden miveltségi ag kozt természeténél fogva a zenekultura a legérzékenyebb: magas
fokti zenei miiveltség csak bizonyos kiilsé feltételek mellett johet létre. Igy tortént, hogy
Mohaccsal és a torok habortikkal az addig mivelt Nyugattal parhuzamosan fejl6dott zene-
kultirank leginkabb szenvedett, és olyannyira elpusztult, hogy szinte hiradoénak is alig
maradt belSle egy-egy szerény feljegyzés. Mialatt a nyugat-eurdpai népek nemzeti magas
zenekulturajuk fejlédésének legnagyobb szazadait élték, addig mi a torokkel, aztan meg a
labanccal kiiszkodtiink puszta létiinkért. Varosi kultdrank csak a végeken, Erdélyben és a
Felvidéken tenyészhetett, és tarsadalmi fejlédésiink a varosi polgarsag megerdsodésében
sem tarthatott 1épést a Nyugattal. Mire pedig végiil is oda jutottunk, hogy sajat portankon
gazdalkodhassunk, akkor meg kozel haromszaz év eurdpai mulasztast kellett volna behoz-
ni, és egyidejlileg az akkori jelennel egyenértékiit alkotni. Ez megoldhatatlan feladat volt, és
a feladatnak ezt a megoldhatatlansagat tiikrozi az a sziszifuszi kiizdelem, amely egész 19.
szazadi miivelddéstorténetiinket jellemzi. Oriasi lendiilettel, de a megoldésra varé feladatok
tomkelegében kikertilhetetlen fejlédéshézagokkal — hisz még raadasul ekkor sem maradha-
tott el az obligat foldrengés, mely a szazad kdzepén tjra csak alaposan megtépazta létiinket!
— igy érkeztiink el a jelen szazadforduldjaig. Irodalmunk és koltészetiink még aranylag
szerencsésen vészelte at e korokat, amde képzémiivészetiink és zenénk annal inkabb meg-
sinylette 6ket. A 19. szdzad magyar romantikus mtizenéje tanusitja legjobban ezt a tragikus
torést, meghasonlast, iranytévesztést, mely az elveszettek bepdtlasa és az Eurdpaval vald
lépéstartas fesziiltségpdlusai kozt létrejott. Egyik sem sikeriilt igazan, mindkett6 csak tgy-
ahogy, félig-meddig. Még Lisztnek, a kor és minden id6k egyik legnagyobb zsenijének
sem. Nem is sikeriilhetett, mert egy eurdpai szinvonalti nemzeti zenekulttira kialakitasahoz
hidnyzott az alap, és igy a felépitmény, amit e nélkiil felhtiztak, légvar maradt csupan.

De mintha a természet 6rok rendje, az események kolcsonhatasaban jelentkezdé nagy
kiegyenlitS, az 6s-logos, karpotolni akarta volna az elvesztetteket. Ami tonkrement font,
azt megdrizte lent, a nép évezredek mélyébe visszatapintd ontudatlan, intuitiv emlékezete:
6si népzenénket. Ez a népzenei hagyomany szamunkra sokkal tobbet és lényegében mast
jelent, mint mas eurdpai nemzeteknek a maguk népdalai. (Nem is nagyon értik ezt ma mar
Nyugaton.) S6t nyugodtan mondhatjuk: nemcsak sokkal tébbet, hanem egyszertien min-
dent. Ha ez is elpusztult volna, mint magas zenekultarank, akkor még elképzelni is rossz,
milyen sziirkeségben és ismeretlenségben tengédne ma a magyarsag! Lidércnyomasos
gondolat ez, még puszta feltételezésére is libab6rossé lesziink! Mert enélkiil a dolgok
kolesonhatasanak torvényszeriisége szerint parjat ritkitd, ragyogo jelenkori irodalmunk
és koltészetiink (melyet a multat is felidéz6 sugarzasaban a muvelt vilag csak most kezd
amulva felfedezni) sem jott volna létre. Ady, Babits nem képzelhet6 el egyidejtileg Bartok
és Kodaly, mint ahogy az 0j magyar zene mozgalma sem pl. a ,Nyugat” iréi kore nélkiil.

Az (j magyar zenének, amely ma mar egyéni hangstulyanak megtartasaval szerves
tényezdje lett az altalanos eurdpai zenekulturanak, ez a népzenei alapépitménye ott élt, s6t
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nyilvan még tokéletesebb teljességében a falvak népének ajkan a 19. szazadban is. Liszt sej-
tette ezt, szandékaban is volt felcsapni els6 népzenegytijtének, de tengernyi egyéb elfog-
laltsaga miatt sohasem valdsithatta meg. De meg hianyzott akkor az efféle vallalkozashoz
a megfelel, altalanos szellemi beallitottsag, lelki atmoszféra is. Hogyan is lehetett volna
meg, hiszen az akkori altalanos felfogas szerint tanult zenész csak nem megy a parasztok
,,diszfénait” hallgatni! Még sokkal késdébb is, a fiatal népzenegyijté Kodalyt ugy leckéz-
tette meg egy idésebb joéakardja, hogy ,,aki maga is tud kompondlni, minek jirkdl falun olyan
dalok utin, amiket minden cseléd tud”! 1927-ben Kodaly igy ir a parasztsag és a népzene hely-
zetérdl: ,,a magyar nép 1gy €élt a miiveltebb nép tészomszédsigdaban, mint egy idegen vildgrész.
Ma is 1igy él. Budapestrl Pdrizsba rovidebb volt az iit, mint Kdszoniijfaluba... En is eldbb jutot-
tam el Pdrizsba, mint Kdszonba. De még jékor megtudtam, hogy itt is van annyi keresnivaldnk,
mint ott.” Aztan meg tanult zenészeink nagy tobbsége akkor, a 19. szazad kdzepén, még
német, vagy német eredeti volt, és igy hianyzott a megfeleld lelki rezonancia is az efféle
vallalkozashoz. Mas oldalrol jov6, irodalmi-szocioldgiai-néprajzi hatasoknak kellett el6bb
megmunkalni a talajt, miel6tt Kodaly Vikar Béla 1896-ban, az els6 fonograffal végzett
gyljtésétdl indittatva, 1905-ben megkezdte a magyar népzene tudomanyos felgytijtését
és tanulmanyozasat. (Bartok Béla 1906-ban csatlakozott hozza ebben a munkaban.) Ennek
az addig teljesen ismeretlen zenei kontinensnek felfedezése nemcsak az ettdl kezdve a
maga utjan tovabb fejlédd, autochton népzenetudomany szempontjabdl volt korszakal-
koto jelentéségli, hanem még inkabb azért, mert evvel adva volt egy eurdpai szinvonala
magyar miivészi zene létrejottének eldfeltétele. Az az atalakulas, amely a nyugati nem-
zetek kollektiv népzenéjének a miivészi zene individualis formaiba vald felszivodasaval
kialakitotta az eurdpai zenei stilusokat, Nyugaton a 15., 16. és 17. szdzadban ment végbe.
Ekkor tjul meg Nyugat-Eurdpa magas zenekulttraja evvel a metamorfézissal ugy, hogy
ennek a népzenei alapanyagnak még a nagy Bach mtivészetében is szerepe van. Az eurd-
pai miivel6désnek ezek azok a tiindoklé évszazadai, amikor az olasz, francia, spanyol,
német és angol zenemiivészet renaissance-at éli, amikor a zene ezeknek a nemzeteknek
létében altalanos, az ember mindennapi életét kitolts, elmaradhatatlan igénnyé, kultura-
lis tényezdévé valik. A zene ekkor és itt valoban mindenkié, mert a nép a magas mivészi
zenében a magaéra ismert. De egytttal altaldnosan eurdpai is, mert a kialakult mtivészi
formak kozossége Osszekapcesolta Sket a kifejezés azonos bazisan. Mi akkor torténelmiink
sokat emlegetett, rendkiviil megtisztel6, de igen hatranyos szerepét jatszottuk: a ,Nyugat
véddbastyaja” voltunk. (Ugy latszik, ez a szerep azdta sem valtozott.) De legalabb annyi
hasznunk volt ebbdl, hogy nem hasznaltuk el népzenei rezervoarunkat, mert a hadako-
zasok kozepette nem akadt senkinek raéré ideje arra, hogy meritsen beldle. fgy aztan,
mire a nyugati nemzetek legtobbje a 20. szazad felvirradtara népzenei kovaszanak java
részét elfogyasztotta, és mas stitéporok utan kellett néznie (Schénberg és a dodekafénia),
a mi kovaszunkat még éppen csak, hogy elkezdettiik bedagasztani kenyeriink tésztajaba.
Szerencsés rendeltetése volt a sorsnak, hogy éppen mire kenyeriink megkelt, hozzaadta a
kenyérsiités minden csinjat-binjat ismerd, szakmajuk tudomanyat az utolsé fogasig virtu-
6zan kezel6 pékmestereket is.

Osi, a technikai civilizacié rombold befolyésatol még mentes népzenei hagyomany és
eurdpai magas zenei tradicié: ime a két tényezd, amely Kodaly (és nagy sorstarsa, Bartok)
miivészetében az egyéni zenei nyelvezet magasrendl szintézisében tjra eurdpai érvény-
nyel jelent meg a miivelt nyugati nemzetek kdzdsségében.

Kodaly egész életmiive ebbdl a népzenei talajbdl nétt ki. Akar kozvetleniil hasznal
fel népzenei anyagot miiveiben (mint pl. a Marosszéki tancokban, a Galantai tancokban,
a Pava-variaciokban), akar attol fliggetleniil, de a népzenei melosztdl atitatott egyéni
nyelvén szdl (Psalmus Hungaricus, Budavari Te Deum, zenekari Concerto, Missa Brevis,
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Szimfénia), akdr zenekarra, kérusra, énekhangra avagy szoélohangszerekre ir, zenei
idiémajanak gyokerei mindenkor népe zenéjének 6shumuszabdl taplalkoznak. Mivészi
kereteit, a zenei anyag megformalasanak technikajat azonban Palestrinatol, Bachtdl,
Beethoventdl sajatitotta el és igy, ezen az titon vezette vissza a magyar zenét tobb mint 300
éves szamkivetettségébdl, és immar ragyogobb kontdsben, mint valaha, a nyugat-eurdpai
népek nagy zenei csalddkozosségébe. Mivel pedig itt is a dolgok kolesonhatasa érvénye-
stil, idézziik Toth Aladar szavait: , Miéta Kodily hasonlé kulturdlis magaslatra emelte a magyar
nép zenéjét, azota Palestrina mdr kénnyen megkozelithetd minden magyar szdmdra.”

Amde, ha Kodaly csak ezt teszi, akkor ez megmaradt volna a nevéhez f(iz6d6 nagy
egyéni cselekedetnek a mivészi példa kisugarzoé intenzitasaval ugy, mint az eurdpai
zenetorténet tobbi nagy alkotd miivészének életmiive. Kodaly azonban mélyebbre akart
hatolni. Tudta, hogy zenei miveltségiink megalapozasahoz és fennmaradasahoz ez nem
elég. Ehhez az sziikséges, hogy a nemzet minden tarsadalmi rétegének tagja, boles6tol a
sirig, az ovodas gyermektdl az id6s nemzedékig koriil legyen véve egy olyan zenei lég-
korrel, amely a teljes magyarsag és teljes eurépaiség oxigénjével telitett. [gy tanitisa nem
szoritkozott csupan zeneféiskolai tantermének szakmai kérdéseire, hanem annak falain
messze tul atfogta az egész magyar zenekultara teriiletét. Harmincot éves zenef&iskolai
tanari mtikodése alatt, de azota is, hogy ezt felcserélte a Magyar Népzene Téara kiadasanak
tudomanyos akadémiai vezetésével, egészen a mai napig, nem szlint meg irasban, szoban
és szazakra mend pedagdgiai célzatt irodalmi- és kérusmivével a magyarsag zenekultu-
rajanak tigyét a zenei nevelés reformjaval szolgalni. Ezért harcolt 1925-t6l, elsé gyermek-
karainak megjelenésétdl kezdve tudatos céliranyossaggal és minden rendelkezésre allo
eszkozzel a magyar gyermek helyes zenei neveléséért az iskolai énekoktatason keresztiil.
Ennek a célnak alapgondolatait igy foglalja 0ssze a Magyar Népzene Téra els6, a teljes
magyar népi gyermekjatékkincset fel6lel$ hatalmas kotetéhez 1951-ben irt elészavaban:

. Aki nem szereti a magyar népet, leghamarabb a gyermeken it fogja megszeretni, amint e jatékok
vardzslatos kaleidoszkopjabol felé sugirzo, s a pajkos hetykeségtdl gyengéd elligyuldsig viltozd sziz
arcdt figyeli és megismeri. Ezért a neveld nem lehet el e jatékok behato ismerete nélkiil. Szomorii
gyermekkora nyomait holtdig viseli, aki 1igy nétt fel, hogy nem volt résziik benniik. Annak nincs
siirgdsebb teenddje, mint utdlag megtanulni, beleélni magdt, mert enélkiil nem férkdzik a gyermek
lelkéhez. Csak itt ldtja, hogyan tiikrozddik a vildg a magyar gyermek lelkében.”

Végiil pedig eldszavat e sorokkal zarja:

»Olyan a magyar népkoltészet, mint egy hegyi patak, melynek medrébe nagy kdszikla gqurult s
utjat csak annak megkeriilésével folytathatja, elétte tovd dagad s ldtszélag nem is folyik. Azt a szik-
lat medrébdl félregorgetni, hogy szabad folydsdt, fejlédését semmi se gdtolja tobbé: kiznevelésiink,
tudomdnyos és milvészeti politikdnk legfébb teenddje.”

Kodaly mtvészete az orszaghatarokon béviil és kiviil egyforman hirdeti zenénk teljes
magyarsagat és teljes eurépaisagat. De nékiink O ennél sokkal tobb: folytatdsa torténel-
miink azon nagyjainak, akik nemzeti létiink megprdbaltatasainak sotét idejében min-
denkor vilagité faklyai voltak a magyarsagnak a jobb jovdje felé vezetd tton. Ezért szola
Bartok imigyen réla:

~Ha azt kérdezik t6lem, mely miivekben 6lt testet legtokéletesebben a magyar szellem, azt kell rd
felelnem, hogy Koddly miiveiben. Ezek a miivek hitvallomds a magyar lélek mellett. Kiils6 magya-
rdzata ennek az, hogy Koddly zeneszerzoi tevékenysége kizdrdlag a magyar népzene talajiban gyo-
kerezik. Bels6 oka pedig Koddly rendithetetlen hite és bizalma népének épitd erejében és jovdjében.”

(Megjelent: Uj Ldt6hatdr, 1962. december, 509-514.)
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