[ttzés Mihdly

Bartok-élmények

Az itt kovetkez8k, amint a cim madr sejteti, nem targyilagossagra torekvd torténeti
vagy elemz8 eszmefuttatdst tartalmaznak, hanem személyes élményeket sorakoztatnak a
szubjektiven értelmezett torténeti multbdl, negyven-6tven év tavoldbol. Talan megbocsat-
haté, hogy egyszer, kilépve megszokott tandri-kutatéi szerepkorébdl, maganélményekkel
kindlja meg az olvasét e sorok iréja.

Abban a reményben teszi, hogy a személyes tapasztalatok mogott egy korszak szel-
lemi-zenei életének dltaldnosabb érvényti vondsai is felfedezhet6k, barmennyire is csak
egy lassan eszmélked§ fiatalember szemszogébdl, Bartdk zenéjére val6 racsodédlkozasan
keresztiil mutatja be targyét.

Bartok Béla nevét el6szor, még eléggé kis kolyok koromban, egy kottan lattam a
népdalokat szeret§, azok irdnt a magyar zenei 6rokség okan is érdekl6dé apam dolgai
kozott. A cimlapon, a nevezetes, ,,tj id6knek 4j dalait” (vagyis Gjonnan felfedezett, vals-
jaban legaldbb részben régi népdalok egyszerti feldolgozasait) tartalmazé 1906-os Magyar
népdalok 1938-as kiaddsanak boritéjan Koddly Zoltanéval egytitt volt olvashaté Barték
neve. Népdal- és egyaltaldn zenei élmények forrdsdva csak jéval késébb, tanulméanyaim
sordn valt ez az egyszertiségében is mives és megkap6 sorozat. Bar egy-egy — emlékeze-
tem szerint — meg is sz6lalt a karcsu kotta darabjai koziil a csalddi otthonban, ezek még
nem voltak elég erSteljes mtivek, igy az életre szél6an mély Bartdk-élmények madskor és
mashonnan értek.

1953-t6l a gy6ri Konzervatérium, hivatalos nevén akkor méar Zenemtivészeti Szakiskola
novendéke voltam. 1954-ben keriilt oda a neves Barték-kutaté Lendvai Erné. 1957-ig
tart6 igazgat6i miikodése alatt egyik f6 feladatdnak tartotta, hogy Bart6k mtiveit mennél
jobban megismerjék az iskoldban lévék, novendékek, tandrok, és azon kiviil is, a varos
zenekedvel§ kozonsége. Ami akkoriban nem is volt olyan egyszerti és magatdl értet6dé.
Hamarosan fesziiltség tdmadt a konzervativabb izlésti tandrok és az akkor még nagyon
modernnek szamité Bart6k-mtveket tjszerti szemlélettel és médszerrel elemz6, azokat
elkotelezetten propagdlé Lendvai kozott. A fiatalabb tandrok egy része, koztiik a késSbb
korszakos jelentGségti Bartok-kérus-hangversenyekkel és -hanglemezfelvételekkel remek-
16 Szabé Mikl6s, hamar az 1j igazgaté hive lett, felismerve zenei elemz8 mddszerének,
a Bartdk stilusat mélyen megvilagité elméleti magyardzatainak jelent8ségét. Ma, hatvan
évvel a zeneszerz8 haldla utdn — bar az atlag zenekedvelSk korében az idegenkedés
Bartok , disszondns” stilusatél kozel sem miilt el — sok mindenhez masként viszonyulunk.
De akkor, mindossze egy évtizeddel Barték utdn, az 6 miivei, kiilonésen némelyik 1920-
as és 30-as évekbdl szdrmazoé ,avantgarde” darabja, sokak szdmdra , vad-modernnek”
szamitott. Tizenhét-tizennyolc vagy huszonegynéhdny éves ifjak azonban sokan rakap-
tunk Bartdkra, s nem is akdrhogyan: egyszerre zenei és intellektudlis megkozelitésben és
élményként.
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A hangz6 zenét — a pedagogiai, f6ként zongoramiiveken til — szerencsére nem csak
az akkoriban igen ujnak szdmité mikrobardzdas lemezekrdl meghallgatott nagyszaba-
st miivek, példaul A kékszakdllii herceg vdra opera, a Zene hiiros hangszerekre, iitékre és
celestdra cim alkotds vagy az 1938-as Hegediiverseny jelentették. A hangfelvételek jelen-
t6ségét persze nem szabad lebecsiilntink, hisz — €16 el6addsok hijan, kiilonosen vidéken
- még ma is milyen sokan és sokszor csak igy, hanglemezen vagy radidban, juthatnak
hozza az efféle nagy miivek meghallgatdsdhoz. Tehat nekiink nagy szerencsénk volt,
hogy Lendvai igazgaté tir nemcsak teoretikus elme volt, aki képes volt szerkezetiik leg-
aprobb részleteiig adtvildgitani és filozofiai szinten értelmezni a legbonyolultabb kom-
pozicidkat is, hanem jé zongorista, tehdt el6adémtivész is. Egyik évben példdul ravette
az iskola két kivalo tandrat, a hegedtis Metzker Kérolyt és a klarinétos Apré Jozsefet,
hogy csatlakozzanak hozza, a zongoristdhoz, és adjak el Bartok Kontrasztok cimd trid-
jat. Egy ilyen, a verbunkos zene nagyon stilizaltan alkalmazott jellegzetességeit és némi
dzsesszesnek vélt elemeket szintetizal6 darab nemcsak a konzervativ zenei izlésnek volt
szinte befogadhatatlan, hanem — szerencsére egy nem til hosszu id6szakban — a sztik
latokort miivel6déspolitikdnak is. A Bartok-életmii egy részével egyetemben nyugatias,
avantgdrd zenének vagy a burzsoa dekadencia termékének itéltetett, melyet a dolgozé
nép eldl el kellett zarni. Kétségtelen, hogy nem egy nagy Barték-mii nehezen kozelit-
het6 meg kell6 zenei képzettség nélkiil, s6t még azzal is. (De nem igy van-e minden
igazdn nagy miivészettel?) Van konnyebben befogadhat6é és nehezebben megérthetd
miive Bartéknak, ezt senki nem vitatja, de egyes alkotdsokat kirekeszteni a szocialista
,Jhurrd optimizmus” nevében, mert nem adjdk meg magukat els§ halldsra, a népre
hivatkozé kulttr-bolsevizmus nagyobb dicséségére, nyilvanvalé déreség volt. Mégis
megtortént. Az életm( zsdanovi kettészakitdsdnak korszakardl, az 1950-es évek elejé-
ré8l is hiven szamol be Fodor Andras Vallomdsok Bartokrdl cimii kotetében, a Kiizdelem
Bartokért fejezetben. Az a néhany év, amelyrdl itt szélok, azonban madr a tisztulé égbolt
id&szaka volt, az én generdciém ebbdl az esztelen és értetlen szelektdldsbol mér keveset
tapasztalt meg. (Jott aztdn helyette mdsféle ideoldgiai, illetve politikai , megfontolas”,
ami Barték életm(ivét mér alig-alig érintette, de példdul Kodély valldsos és torténelmi
ihletésti mtiveit nagyon is.)

Lendvai Erné kivalé zongoram{ivészné feleségével, Tusa Erzsébettel és — nem a parti-
turdban elbirt két, hanem — hdrom {it3s, torténetesen novendék kozremiikodbvel elGadta
a nagy Szondtdt is. A kétzongords-iit6s Szondta Bartok oOsszefoglalé nagy mitivei kozé
tartozik. Igazgaténk ,Bartok-szemindrium” cimen tartott zeneirodalom-6rdin eladott,
részletekbe mend elemzésének koszonhetSen magunk is meggy&z&dhettiink a zeneszerzs
hangokba foglalt vilaigképének emberi és kozmikus gazdagsagardl. Arrdl a gazdagsag-
r6l, amely csak a legnagyobbak sajitja: képes az emberi 1ét legmélyebb tragikumat és
emelkedett dertijét, a kétségbeesett tépel6dést és a tettrekészség dinamizmusat éppugy
kifejezni, mint elénk tdrni a természet szinte misztikus, megtisztité szépségét. Elementdris
er§vel hatott rank az €16 el6adds kozvetlensége, amely a zenei — szerkezeti, zenei nyelvi
és jelentéstani — elemzés szellemi élményét kozvetlen érzelmi, st bioldgiai élménnyé
transzformalta. Igy adva meg a szavakkal végiil is kifejezhetetlen zenei tartalom teljessé-
gét. Visszatekintve azonban egy kicsit 6vatosabban kellene fogalmaznom: hogy mindent
— akdr zenei hallési alapon, akar a koltéi tartalom szempontjdbél — valéban felfogtam s
meggértettem volna, kétlem. Mégis a teljesség élményét jelenthette, vagy legalabb jo alapot
a mtivek késébbi, teljesebb dtéléséhez, s egy kicsit legaldbb: megértéséhez. A felszinen
maga a bartéki hangzdsvildg mar nem volt idegen, s egyaltaldn, az érdekl6dés mar kiala-
kult bennem, benntink, amihez lehet, hogy egy kis — j6 értelemben vett — ifjonti sznobiz-
mus, a ,bennfentesek” fontoskoddasa is hozzajarulhatott.
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Ujra fogékony ifjak persze érdeklédéssel hallgattuk és fogadtuk be Lendvai Erng
magyardzatait a bartéki hangrendszerek, a harmoéniavildg és formaképzés, nevezetesen a
sokak 4ltal vitatott aranymetszés, a képzémiivészetbdl, épitészetbdl, sét az él6 természet
formdibdl is jol ismert, nem felez8, vagyis aszimmetrikus formai kiegyenstlyozottsag tit-
kairdl. Sokan hihetetlennek tartottdk, hogy tudatos szdmolgatas nélkiil a szinte geometriai
tokéletességet a zeneszerz§ hogyan tudta érvényre juttatni szamos mivében. Ha meg
,szamolgatott”, akkor kifejezési szdndéka mdr nem is lehetett olyan elemi és kozvetlentil
zenei — vélték az 6vatosak. Tandrunk azonban nemcsak Barték-miivekkel, hanem régebbi
nagy mesterek elemzésével is ravezetett benniinket a nagy mtivek konstrukcidjanak és
tartalmanak Osszefliggéseire. Késébb masféle megkozelitésekkel, stiluselemzéssel taldl-
kozva gazdagodott Barték-képem. Példaul nagyon fontos Karpéti Janos tgynevezett
,elhangolds-elmélete”. Eszerint — leegyszert(isitve — a sajatos bartéki melodikus vagy
harméniai elemek tobbé-kevésbé hagyomanyos fordulatok részleges vagy teljes félhan-
gos elcstisztatasaval jottek létre. S ezeknek nemcsak zenei-nyelvi vagy hangzasi, hanem
fontos tartalmi vonatkozdsai is vannak. Az ifjikori élmények és tanulmédnyok azonban
kitorolhetetlentil mély nyomot hagytak bennem: egy sokszinti, éppen ellentételeivel,
polaritdséval teljesnek nevezhet$ bartoki zenei vildgkép tudatat.

De térjiink vissza a meghatdrozé fontossagu kozvetlen zenei élményekhez.

Az 1955 6szén Budapesten, a zeneszerz$ haldlanak tizedik évforduléja alkalmabol
rendezett Bartok Fesztival jelentéségérél Fodor Andras emlitett irdsa is megemlékezik.
Nekem, nekiink nagy ajandékot adott azzal, hogy meghallgathattuk azt a hangversenyt
a Zeneakadémia még renovdlatlan s6tét burkolatd nagytermében — még az dllhelyen is
kivételezettnek érezve magunkat —, amelyen Somogyi Ldszl6 (s nem Ferencsik, ahogy
tévedésbdl Fodor Andrés feljegyezte) vezényletével el@szor hallhattuk €16 el6addsban a
Tincszvitet, a mar akkor is mély nyomokat hagyd III. zongoraversenyt Fischer Annie kolt6i
tolmacsolasaban, s végiil a masik nagy Osszefoglal6 alkotdst, a Zenét. Csak igy szoktuk
emlegetni azt a Bartok-mtivet, melynek targyszerti, szinte technicista cime — Zene hiiros
hangszerekre, iitdkre és celestira — mogott megint csak hatalmas, a zeneszerzd és kora kiilsé
és féként bels§ vildgat, annak mélységeit és magassagait felidézni, kifejezni képes gaz-
dagség rejlik. Hogy mennyire volt tokéletes vagy tokéletlen az akkori el6adas, fél évsza-
zad tavolabol nem tudom felidézni, de nem is lényeges, hisz fontosabb volt az atfogé
benyomads, a taldlkozés egy korszakos nagy mii él6-hangzé valésagédval.

A nagy Bartok-miivekkel valé viszonylag korai taldlkozdsaim koziil még néhany
alkalmat kell feljegyeznem. Zathureczky Ede, Bartdk szdmos, koztiik egy kecskeméti
(1936) hangversenyének hegedtis kamarapartnere, a nagy Hegediiversenyt adta el§ a Gy6ri
Filharmonikus Zenekarral, a kés6bb Amerikdban miik6dott Rozsnyai Zoltdn vezényleté-
vel. Meglep6 volt, de érthetd, hogy az altaldnos szokassal ellentétben, a hegedlim{ivész
el6tt ott volt a kotta, biztonsdg kedvéért. Ez persze, azt gondolom, nem vont le semmit
el6adasanak értékébdl, s a kozonséget meg is ragadta annyira a darab s az el6adas, hogy
rdaddst kért. Gyorsan kiosztottdk a sz6lamokat a zenekarnak, és Zathureczky, sajét étira-
tdban, el6adott néhany tételt a Gyermekeknek cimt, eredetileg zongorara késziilt sorozat
magyar népdalfeldolgozasaibdl.

Gy6ri didkéveim csticspontos Bartok-élményét, részben attételesen, megint csak
Lendvai Ernének koszonhettem. Neki koszonhetéen gondoskodott ugyanis az iskola
arrél, hogy megnézhessiik 1956 szeptemberében az azéta legenddsként emlitett harmas
Bartok-el6addst — az operat, a tdncjatékot és a pantomimet — az Operahdzban. Ha jél
emlékszem, az el6z6 évad végén mutattdk be — végre az eredeti szévegkonyv szerint —,
Harangozé Gyula koreografidjaval a sok vihart megélt pantomimet, A csoddlatos manda-
rint. Mar egy nyér eleji filmhiraddban lathattunk beldle részleteket. Mdig emlékszem,
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hogy mar akkor milyen dobbenetes hatdst valtott ki a Mandarin megjelenése el6bb arny-
képként a szinpadi ajté homadlyos tivegén, aztan belépve 6les léptekkel, szinte ritudlisan,
vagy még inkdbb természet feletti Iényként, aki azonban magdban hordozza végzetét.
A Bartok-zene félelmetes harsona-glisszandéi adjdk a hétteret — nem, inkdbb a valédi
értelmet! — ezekhez a hatalmas testi-lelki gesztusokhoz. Az Operahdz fels§ karzatardl
beldtva a szinpad egészét, hallgatva a zenekar hol fdjdalmasan finom, hol meg lehenger-
16en hatalmas hangzasat, ldtva Lakatos Gabriella rafindltan érzéki Leanyat meg Vashegyi
Ernd félelmetes Gserejli Mandarin-alakitdsat, Bartok zenéje egész életre belénk vés6dott.
(Igaz, els6 szam elsé személyben irédik ez az emlék- és élményidézés, mégis magatdl
adddik olykor a tébbes szam, hisz tudom, hogy didktdrsaim, bardtaim, akikkel az els-
adast megnézhettem-hallgathattam, mind hasonlé érzésekkel raktdroztdk el a kivételes
élményt.)

Megragadé volt a tancjaték, A fibol faragott kirdlyfi el6adésa is. Természetkoltészet,
fdjdalmas és boldog lira, s nem utolsésorban fontos taldlkozas Bartdk irénidjaval, zené-
jének groteszk elemeivel a Fabab tadncédban (akdrcsak a Mandarin Oreg gavallérjanak
dbrazolasdban).

Akkori magunknak, készonhetSen Lendvai Erné behatd, a balettekét meghaladéan
részletes elemzésének is, a legmélyebb nyomot talan mégis a Székely Mihdly és Palankay
Klara hangjan megszolald, Ferencsik Janos vezényelte opera, A kékszakdllii herceg vdira
jelentette. Evek multdn, a darabnak sok elSadédsat hallva, lett azonban igazan vildgos
szamomra: Baldzs Béla balladds misztériumjatékanak f6 érdeme, hogy alkalmat adott
Bartéknak a miti megirdsdra 1911-ben. Ezt a felismerést nemcsak a szévegkoényv olva-
sdsdnak, hanem egy prozai szinpadi el6addsnak is koszonhettem. Judit alakitéjdra mar
biztosan nem emlékszem, de a Herceget — ha emlékezetem nem csal — Gabor Miklés
jatszotta az Irodalmi Szinpad (a kés6ébbi Radnéti Szinhaz) el6adasan. Csak Bartok zenéje
volt képes azt a széles és mély egzisztencidlis és szimbolikus értelmet kibontani, amelyet
— végiil is el kell ismerniink — valahogyan a kolt6i szoveg mégiscsak tartalmaz. Erdekes
moédon a drdmai-operai élménynél szimomra fontosabb volt (vagy csak lett késébb?) a
primér zenei élmény, Barték zenéjének szuggesztiv, és egy-egy részben szinte bioldgiailag
atélhetd tragikus szépsége. A zenekarban hompolygé, tdguld-sziikiilé, makacsul céljuk,
egy dramai robbanas felé tor6 motivumok, a Kénnyek tava jelenet kevés eszkozii sziv-
be markol6 zenéje, mésik oldalon az Otodik ajté, a Kékszakallu birodalmanak tobz6dé
fényessége, majd lassan besotétiil kiilsé-belsé ,tédjképe”, és még sorolhatndm az elsd
taldlkozds 6ta kiilonosen mélyen bennem €16 részleteket.

A f6iskolds évek alatt aztdn még hozzdjott néhdny mds fontos esemény, amikor példdul
Menuhin jatszotta Barték Hegediiversenyét vagy Richter a II. zongoraversenyt, vagy amikor
Vésérhelyi vezényletével a Magyar népdalok vegyeskari sorozatat énekeltiik. Fontos ajan-
dékok egy kezdd muzsikus, leendS zenetandr szamdra. A miivek is taldn az azokat meg-
érten és atérzden el6ad6 miivészeknek koszonhetSen valtak maradando, djra meg ujra
felidézni valé élménnyé. Ezt aztdn mar mds el6addék is megadhattdk, de az elsd, a korai
taldlkozdsok erés benyomdsait biztosan a kivélé eldaddknak is koszoénhettem.

Talan ezek a Barték-mitivek értették meg velem, hogy az igazi nagy miivészet titka
nem a gyonyorkodtetésben, hanem abban van, hogy teljes valdjaban tudja megrenditeni
az embert.

S erre olykor egészen apré darabok is képesek. Erre akkor johettem rd, amikor
a Zenemfivészeti F@iskoldn nagy tekintély(i karvezetéstanarunk, Vasdrhelyi Zoltan
néhdnyad magammal kitiintetett azzal, hogy elséévesként mdr a tanszak nagy koérusét
vezényelhettiik az egyik év végi 6ran. Nekem egy kétoldalas kis, mintegy kétperces
Bartok-darab jutott, a Ne Idttalak volna!. Ezt tanulva-vezényelve éreztem meg, hogy a
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nagy miivésznek nem az eszk6zok, pontosabban a hangzds gazdagsaga a fontos. Kevés
zeneszerzGi eszkozzel és mindossze a ndi kar két sz6lamdval képes a teljes kifejezésre,
a népi koltészetbdl vett szovegben megnyilvanulé végtelen banat, sét tragikum szivbe
markol6 kifejezésére.

Isten adta volna, / Ne ldttalak volna, /
Hiredet, nevedet / Ne hallottam volna.

Hiredet, nevedet / Ne hallottam volna, /
Szdmos esztenddket / Tovdbb éltem volna!

Sdrig arany hajam / Meg nem fakult volna, /
Szép két piros orcdm / El nem sdrqult volna,

Az én kokény szemem / Ki nem sirtam volna, /
Az én gyonge szivem / Meg nem hasadt volna!
Tovdbb éltem volna.

A négy rovid versszak dtkomponaltan, vagyis minden szakaszdban mads zenei anyag-
gal szdlal meg. A kiindulépont természetesen népdalszerti, s nagyjabdl ezt a — mondjuk
— térgyilagos karaktert koveti a mdsodik is. A harmadiktdl lesz egyre fesziiltebb, dré-
maiabb, disszonancidkkal terhelt, mindehhez a tempé is gyorsul az egymadsra torl6dé
motivumokkal, mignem az egyre forrébb hangzas hirtelen megfagy, az egymadst utdnzo
szélamok ellenpontozasat megakasztja a sziv meghasadasat jelz§ {ires kvinthangzas kiet-
lensége, kiméletlensége. Utdna mér csak a népdalhang jon jelzésszertien vissza a masodik
szakasz utolsé verssordnak visszaidézésével, Bartok jellegzetes kétarct, dir-moll hangza-
taiba dgyazva. Mestermi a javdbdl, zenei kompoziciés mddszerében és a kifejezés inten-
zitdsdban. Illyést szabadon idézve: a rettenetet annak kimonddséaval oldja fel.

Tanulééveim befejezése még egy Bartok-élménnyel megajdndékozott. A szépséges és
véltozatos karakter(i szlovak népdalokon alapulé Falun cim( ciklus néi kari, zongoraki-
séretes valtozata (f6 tandrunk, Vasédrhelyi Zoltan zongoristdnak is kivalé asszisztensének,
Parkai Istvannak kozremtikodésével) volt az egyik vizsgadarabom. Az els6 tételben
népszokds, falusi ritus (Lakodalom), az utolséban (Legénytdnc) a népi Gser bartdki
megidézése, a kozépsd lassu tételben (Boles6dal) a magikus hangzds, a liraisdg, a gyer-
mekét ringat6 anya szeretetének, aggddasanak kifejezésével Bartok nagy mtiveket ihlets
népzeneélményének atérzésével is megajandékozott. A karvezetsi tanulmanyok formalis
lezarését jelentette szdimomra ez a vizsgahangverseny 1963-ban. De nem jelentette, nem
jelenthette a Bartok-élmények lezarasat. Taldn akkorra értek be a korabbi tapasztalatok,
tanulmédnyok, hogy alapot adjanak a tovédbbi, Barték mélységesen emberi életmiivéhez
még kozelebb vivs, szavakban nehezen kifejezhet$ tartalmanak jobb megértéséhez.
A titok azonban soha nem fejthet§ fel teljesen. Szdmomra ez is hozzétartozik a nagy
miivészet lényegéhez és élményéhez.
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